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Dias atrés, mais uma vez, o presidente Lula comparou o Plano de Aceleracéo
do Crescimento (PAC) ao Plano de Metas, do governo Kubitschek, e ao Il
Plano Nacional de Desenvolvimento (Il PND), do governo Geisd. E um
delirio. Esses Ultimos expressavam um consideravel esforgo de pensamento
sobre a economia brasileira. Propunham-se a realizar mutagOes, ou ateractes
de qualidade, separando épocas. O PAC nédo € nada.

O Plano de Metas produziu um sato impressionante na infra-estrutura
e nas industrias de base, associado a passagem da industrializacdo a um novo
patamar, com a implantacdo do setor automobilistico, dotado de eevada
capacidade de encadeamento. Somou-se a isso a construcdo de Brasilia,
chamada “metassintese’, que refez os eixos de deslocamento no interior do
pais e, para o bem e para 0 mal, dterou todo o processo de ocupacdo do
territério naciona. O Il PND, por sua vez, completou o ciclo de
industrializacdo por substituicdo de importagdes, conduzindo-o até os insumos
basicos e a industria de bens de capital, expandindo atividades estratégicas,
como a producdo de petroleo e a transmissdo de grandes blocos de
eletricidade, aém de, iguamente, abrir setores novos, entre 0s quais a
indUstria nucl ear.

Muito se pode debater sobre acertos e erros desses planos, bem como
sobre os respectivos contextos, mas ndo |hes fatavam ousadia e implicagtes

de longo prazo. Para ficarmos no Plano de Metas, redizado sob fortes



restricdes externas, ele envolveu diretamente cerca de 25% da capacidade
produtiva do Brasl. Foram estudados os pontos de germinacdo e de
estrangulamento, a interdependéncia dos setores e a demanda derivada dos
investimentos, definindo-se entd metas ambiciosas para cinco areas
prioritarias. energia, transportes, industrias de base, alimentacéo e educagéo.
Os resultados impressionam até hoje. Em cinco anos, a malha de estradas
pavimentadas cresceu 100%, producdo siderlrgica 82%, a geracdo de
eletricidade 36%, o transporte ferroviario de cargas 32% e assim por diante.

Ao reiterar comparagdes entre essas experiéncias e o PAC, até mesmo
com vantagem para este Ultimo, o presdente Lula mostra que néo teme o
ridiculo. Pois, repito, o PAC ndo é nada. Ou melhor, é apenas uma catal ogacéo
de projetos preexistentes, quase sempre miudos, concebidos isoladamente,
sem visdo sistémica ou capacidade estruturante, sem perspectiva historica,
sem a vocacao de produzir mutacoes.

Os documentos oficiais que apresentam a previsdo de investimentos
federais e os indicadores macroecondémicos durante a implantacdo do PAC
mostram o tamanho da pequenez. A Unido deve investir 0,6% do PIB e as
edtatais, 3,7%. Nem mesmo esses diminutos recursos S&0 Novos, pois ja
estavam previstos no Orcamento ou nos planos das empresas, especiamente a
Petrobrés e a Eletrobras. A gestdo macroecondmica hostil ao crescimento se
mantém: o superavit primario e a taxa de juros permanecerdo elevados, ataxa
de cambio ficara onde os especuladores desgam, garantindo operacdes muito
rentiveis e estupenda remessa de recursos para 0 exterior. Continuamos
crescendo menos que a média do mundo, perdendo posigoes.

A rotina de governo tornou-se um permanente espetaculo. A execucéo
do Orcamento da Uni&o e os investimentos normais das estatais viraram PAC,

e 0 PAC éLula Ndo hamais coisa piblica E um tremendo retrocesso politico



e cultura. O presdente ndo se constrange em cumprir uma agenda de
vereador federal, inaugurando, freneticamente, insignificancias e promessas.
Comporta-se como um animador de auditérios. E &gil para discursar, mas seu
governo ndo executa: nos Ultimos meses, apenas 12% dos recursos anunciados
foram efetivamente desembol sados.

As clagues aplaudem. O povo gosta Politicos sofregos pegam carona.

E o Brasil ndo vai a lugar nenhum Quem viver, vera



